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Erator Bagd: Der Productionpprexess des Capital
Meissner, 1887. 78§ §8. ’ Ppitaln Humhurs, Ot

o,v_w_o:.\_. ._.mn.aw Buch alv eine wissenschallliche Ansirengung des Socialis-
mus eine gewisae Beschtong in Anspruch nimmt und denselben durch die

m.___._w des darin eulgebiulten Materiale, sowie durch minotidses Detail theo-
vetischer Ausfihrungen zu begrénder sucht, so kann es dooh keineswogs,
12_2.,._-_. Form noch dem lnhalte sach, ein den wissenschallich aoE_._ao.“
und wissenschalliche Resultste verlangenden Leser befriedigendes Werk ge-
nannt werden. Wir wissen wohl, dass wir vicht der Autor sllein fur die
Schwichen seiner Arbeit verantwortiich maclen dérfen: denn der Geist, aus
n_.na heraus er schreiby, stommt picht von ihm selbst her. Seine }zunm, ist
ein b,_:.c_ vom Beum jener fulscher Philosophie, weliche, bhegiinatigt durch
!p._.._:n__?aw tusemmenwirkende Umsténde, hauptsfichlich auf dem Bodea des
af._.:_un_.-?-_uw;w Warzeln geschlogen hat; aund der Apfel ist eben nicht
weil vom Swmme gefallen. Wir treffen dieselbs ungesunde Art, dis Dinge
-wucwo__as_ denselben Mangel an Tiefe uwnd Klarheit, sn griindlicher Beweis-
:.:_:Ew ,Ea logischer Gedankenfulge, diesclbe Enlfremdung vom positiven Rechts~
vion, dieselbe Hiufung von einseitigen Anschauungen wnd Widerspriichen
woren iberhaupt die paturalistioche Wirthscheftsphilosophie krankt, auch in n_m_.“
49.%&@2_._3 Werke an.  Allein es muss doch sinmal mit dieser von Adam
Smith begrindeten Scheinwissenschafl ein Ende nehmen, Und da der Ver-
?mmm_.. selbst sich, ihr pegenbber, anf dco Standpunkt der Kritik stells und
_.H_“_an&_m? ols Soeiulist oder vielmehr Communist, eine newe Wirthschaflsaern
W_m_._;;_..__._:_waz lrachtet, so ist man genothigh und herechtigt, auch gegen
ihn sleenge Kritik zo dhen, demit nicht die sociale woi.amzum., in der wir
atehen, von vornherein unter dem Einfluss felscher Theoretik auf verderbliche
Behneu geleilet werde.

. Schon der Siyl, desgen sich der Verfasser bedient, ist bedeokhich und
nicht selen Unwillen erregend. Er verwechsell Perhheil mit Wahrbeit ond
ermitdende Weitschweiligheil mit Grundiichkeit; er gefalll sich, in mephistn-
phelischer Weise, in burlesken und possenhaften Wendungen, in gesuchten
und ungewodhnlichen Ausériicken, die uns nicht ein Zeichen von Originslitét
moan_.m_.__ nur voa Mangel en Geschmack zu sein scheinen; seine w_._E.nn:h
gereizle Stimmung verrith sich in wiederholten unpresenden Auelillen gegen
Andersdenkende, insbesondere gegen dentsche Gelebrle, die wir einem deni-
schen Schriftstelfer am wenigstee verzeihen, auch wenn oder vielmehr ge-
rade weil er im Auslande schreibt,  Alles das macht die Lecture seines Buches
wnerguicklich und Jastiz. Wenn sonst vom socielistischer Feder veriasste
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Schrifien wenigriens durch eine gewisse Ueberzengungswirme und Begeiste-
rong for die waveriugserliche Wirde der Mensch tur Ansichendes be-

sitzen , wirkt dagegen bisr das breile Bebagen, mit dem der Verfasser die
Misehrivehe den Capitals gegeniber der Arbeit shachildert, erkiliend und
verletzend, und erinneri an gewine Kunstwerhe der Nouseit, die bei aller
Kanst der techuischen Ausfthrung das Gsthetizche Bewuasisein des Beachauera
beleidigen. Wir irsgen dem Varlasser sufrichtige Sympathien for die ar-
beitende Ciasse xu; um 20 weniger ist der Ton zn billigen, in dem er xsine
Ansichten mussprechen zu missen geglaubt hat.

Der Verfasser hat sich die Aufgebe geselzl, die capilulistische Pro-
ductionsweise und die iar sntaprechenden Productions- und Verkehraverh#linisse
darzusieilen. Hiegegen wire Nichts zu erinmers, wemn &r ein Stack Zeit-
geschichte hitte schreiben weollen; man kiénets ibm héchstens einseitige und
parteiliche Auffassung sur Last legen, dena die Nachtseiten eiwer Entwickliungs-
pericde erschdpfsn noch picht deren volien Gehali. Er will jedoch zugleich
die Gesstzmissigheit jener Produclionsweise darlegen und er hilt den Pro-
ductionsprozess, den er beschreidy, fir einen naturgeschichtlichen Prozess,
dis Productionsgesetze, die er aup eimander satzt, [ir Naturgescize, mithin
fiir nothwendig und wabr. Wie ein Anhaoger des Socialismus, dessen ganzer
Besitz von Wabrheit in dem Glauhen an die geistige Freiheit der Menschen
besteht, sich zu einem solchen, die momschlich Freiheit vernichtenden Glaohen
bakenner kehn, ist uns unbegreifich. Wir missen aber dieser ‘Apschanung,
welche Natur uwod Geist, Tod und Leben nichi zn ubderscheiden vermag,
jede Barechtiguug ebaprechen. Wir hessen diese aliersachwache Afterweisheit,
welche dem ,Ales schon dagewesen® ein n»ilann gar aicht snders sein< zer
Seite stellt, diese blasirte Gedankenschwiiche, welche die menschliche Ge-
sellschaft zum geistverinssenen Cadaver, zur ekelhafton Beute der Wurmer
uod Maden macht. Wenn der Bethlehemitische Kindermord und die Pa-
riser Bluthochzeit, wenn luguisition und Cdsarismus, wenn Tyrennei und
Geistesiknechtung Nichta als Wirkungen von Naiorgeselzen sied, ebenso noth-
wendig, wie der Stein gus der Luft zu Boden fillt, dann hart Freiheit,
Verantworllichkeit und Schuld snf und der Stirkere versehlingl mit Fug und
Recht des Schwichersn. Dunn ist mber sach die Ausbeutung der Arbeit
durch den Besitz naturnothwendig und der Stein wird immer zur Erde Iallem,
gleichviel wie er geworfen wird. Wer von diesem Stamdpuukt sus von Be-
freiung der Arbeit triomt, der kaun ebenso gut irdumen, dwgs einmel das Yer-
Biltniss sich mmkehren und der Stein den Menschen in die Luft werfon werde.

Wir sagen damit, insbesondere fir deutsche Leser, pichts Nenes; sondern
wollen nnr derthun, dass die ganze Grundanschauvng des Yerfassers eine
verfehlte und widerspruchsvolle ist und unmoglich zu belriedigenden Re-
sultaten fiuhren kann. Ausserdem.ist sie ein dberwundener Standpunkl. Weon
jener daher in der Vorrede sugl, dass er »untiirlich* Leser unlerstelle, die
ctwas Neues lernen, also auch selbst demken wollen, so ist er gewaltig im
Irttbum. Wovor er susgeht und was er gibt, das ist Ables, im Allgemeinen
wit meist im Einzelnen, alt wod lingst beksnut, wemn er anch manchen
Dingen ein nemes Gewand Ubergerogen hat. Wir werden sogleich zeigen,
dass er im Grunde nur leogstgedroschenes Stroh drischt and nicht einmat
im Wesentlichen aber die irrthimlichen Gedankengiage der Bourgeois-Oeko-
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nomis, gegem die er eaine so grindliche Verachtungz zur Scham triigs, hineus
gekommen ist. Wir sprechen dies um s0 mebr susdricklich sus, »ls, neben-
bei gesagt, such Lazsnile, gegen dom unser Verimsser dem Vorwurl des
Plagists erbehi, seine upkberlegie Agitation gegen dis Bonrgeois-Dekowomie
miltelst der .ehernen Naturgesetze« eben dieser Theorie begrindet hat, wie
denn Gberbaupt der Socielismna Nichis als forcirter Smithisnismns ist.

Gleich der erste Satz, mit welchem des Werk heginnl, beweist, wie
sehr der Verfusser an der Oberfliche der Erackeinungen hingen geblishen
uad welcher Selbstwiderspruche er fihig ist. Derselbe Isutet: nDer Reich-
thum der Gesellschaflen, in welchen capitalistische Productionsweise hervscht,
ersche’at als eine ungeheure Wasrensammiuag, die einzelne Waare .als seine
Elementarform. Unsers Untersuchung begiomt daher mit der Anslyse der
Wasre.“ Es ist pun nicht wahr, dess der Reichthum als eine groeso Wauren-
musse srscheint; denn es keon Jemand reich aein, ohne such nur einen Nugel
tu besilzen, und umgekelrt im Besitz eimes grossen Waarenlagers bankerot!
sein. Es berult diese hauplsichlich vor Adem Smith Berrdhrende Ansicht
auf ginem sensualistizchen Verkennen des weilverzwaiglen Systams von recht-
lich gebildeten Gesellschaftsverhéitnisaan, welches den Reichtham begriindet,
am__ Verkenaen, welches sofort die Brforschang der Wirthschafisgesstze in
die Bahn des Irrthums leitet. Gesetst aber anch, der erste Theil jones Satzer
wire richlig, was er entschieden nicht ist, so warde doch der wnmittelbar
darauf folgende zweite Theil det Natses, wormmch sehon die simzelne
Wanre die Elementarform des Heichthums sein sell, das gerade Geogentheil
dovon besagen. Was ubrigens der Leser sich unter Reichthum und Gesoll—
schafi ru denken habe, bleibt ibm selbst iberlassen. Die heroack folgende
wApalyse der Waare« enthdll nun Nichts weiter ais cine ErSriecung der be-
kannten Begriffe Gebrauchswerth und Tauschwerth. Ds aber in allen Wirth-
schaflsperioden die Gitter nitzliche Eigenschaften heben mtissen wnd durch
Arbeit enisteben, so konnen diese beiden Attribute der Waare keine be-
sonderen Eigenthamlichkeiten der cspitalistischen Productionsweise sein, und
der Yerfasser verlfisst somit gleich beim ersten Schritt seinen eigentlichen
Etandponkt, um sich in sbstraclen Allgemeinhaitsn cn verlieren, denea er
nach der Weise der SeithienisMechen Schrifteteller dem Charakter von Natur-
geselzen zuschreibt. Dass so ein Ding wie der Gebrauchswerth nicht existirt
und seine Anoahme zu den griesten Widersinnigkeiton fobrt, bleibt ihm
verborgen.

8. 8 wird gesagt, die WaarenkSrper seien Yerbindungen von zwei
nElementen«, Naturstoff und Arbeit. Da er sher die Arbeit nur ais »Veraus-
gabong® von meuschlichem Hirn, Muskel, Nerv, Hand u.s. w., kurz ais Natur-
prozess suffasst, so sieht man nicht ein, wie er zn einem Gegensatz twischen
Natur und Arbeit kommt!. Technisch ist es ganz einerlei, ob ein Kad von
fliessendem Wasser oder vom Arm eines Arbeiters bewegt, ob eine Last voa
einem Lastthier oder von ecirem Menséhen getragen wird, Vorker wird im
Gegensalz hiezu die Arbeit die gemeinsame gesellachaftliche Substenz der
Waaren genaont, womit oRenbar nicht das Gehirn, die Nerven, Muskeln u. s, w.
der Arbeiter gemeint sein kénuen. Hierin liegt ein Ansatz dezu, die Arbeit
als Bestandtheil des gesellschaftlichen Organiemus w begreifen; hitte sich
nun der Yerfasser den wirthschaftlichen Beu der Gesellschaft nur siniger-
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magsen Gderlagt, so hilte er meben der Arbeit noch andere, ovo...-o noth-
weadige Productionsfactoren gefuvdea und seine Meinung, ,._-E .m_a 4_.-3_.
pur eine Verbiodung vom Natur und Arbeit seion, wirde ihm sicherlich als
ein Irrthum erschienen sein. Verbindet man damit seinen Begriff von Reich-
thum, so begreift man durchaus nicht, wie spiler dus Capital, zunidchet in
Form einer Geldsumme, voch mit wuf der Buhme erscheinen kenn. Dann
besteht der Reichibum ner aws Wasren und sind die Waaren nur eine Ver-
bindung von Netor und Arbeit, so missen Nalur uod Arbeit allsin sos-
reichen, um dea Reichlbum hervorzubringen.

Der Werlth wird mit Ricerdo anch dem Mass der aufgewendsten Ar-
beit bestimmt. Angeaommen, dass die Waaren durch Arbeit enistehen, was
aber nur cum grano salis richtig ist, so folgt detuus doch Keineswegs, dusi
auch der Werth der Waaren euz der Arbeil enlspriogt, denn die Waaren
sind mit nichten, wie der Verfesser es uennt, ala Werthe Nichls als nkry-
tallisirte Arbeit, nfesigeronnene” Arbeitszeit, »Arbeitsgallertens u. ». w.
Der Werth ist ein Veraogensbegriff und er kaae nur existiren, wo es Privst-
vermigen gibt. Die ganzo Frorierung des Werlhes, womit der Verfasser
aich Gbermassig viel Mihe gegeben hat und worsul er wm Schiuss des Buchs
in eimem besonderen Nacltrag wicder zuruckkommi, muss ela mivslungen be-
zeichnet werden, wnd enthilt uberdiess nichtsa wesenllich Neuwes  Aufl dieaer
fatschen Ansicht vom Werth beruht nun aber dis ganze folgende Ausfobrung,
die mithin von einem ducchsus unhaltheren Fundumente getragen wird. Wir
weisen nur darmul hin, wie es denn doch gar za aufféllig ist, hier die Be-
grifie Reichthum, Wasre, Werth einfach aus Nator und Arbeit zu constroiren,
wibrend er spiter heinen Sehritl vorwirts thun kann, ohne das Cepiial aur
Erklirung wirtbschafiicher Erscheinungea herbeizuziehen, Wire er sich der
Tragweile dieser aus der valgiren Ochonomie heriibergoncmnsnen einfeilenden
Grundeitze nur einigermassen klar gewordea, so hitte er nicht beim Pro-
ductionspruzess des Capitals, sondern hoim Communismus unkommen wisscu.

Nicht willkirlieh aufgewendete, sondern nur die -gesellschaftlich- noth-
wendiges Arbeit wird sis werthbildend erkliet; darunter versteht aber der
Verfasser eine solche, welche nothwendig ist, um irgend einen Gebrauchs-
werth mit den vurhapdenen ,gesellschultlich-normalen« Productionsbedingungen
und dem ngesellschalMlichen Durchechnitlsgrad« von Geachick und Inieomsitét
der Arbeit herzustellen. Dag <o Erklircade wird folglich einfurh in die »r-
kiirende Formel hinibergesetzd, vur dess statt .gesclischaftlich-nothwendigs
das padere Mul ngeselischaftlich-normal= gesagt wird. Wus nun diese ge-
sellschaftliche Norm sei, welche die Arbeitsverwendung regeli, das sich xa
denken, bleibt dem Lever selbot uberlassen. Mit jemer, tbrigens oft wieder-
holten Phrase soklfipft der Verfesser an einem Princip voriber, welches sonsi
mit dem Ausdruck Concurrens bezeichnel wird, aber bel den Socislisten sehr
in Ungnede ateht. Zwar ist wuch die Conourremz aach der gewdhnlichen
Auffaasung ein leerer Begriff, ullein dvs Wort weist doch durch seine prak-
tischen Reminiscenzen deraul hin, dess in der Gesellschalt ein System recht-
lich geordoeter Privatgewslt besteht, dorch welches die Arbeitsverwendung
geregelt wird. Das, was die Arbeit ragelt und organisirt, ist nun offenber
auch das, was sie zur Exislenz bricgt; denn e» kann keine Arbeit verrichliet
werdea, die nicht der Norm ibrer Verrichtung entspricht, oder »gesellschuftlich-
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wolhwendig® ist. Der Vorfasser upterliisst somit Gherhs pt, des Auftreien
der Arbeil in der Wirthschaft tu erkliren, urd der Leser wush sich disaer-
batb mit seinen eigemen praktischen Erfabrungen vertrisie.

.c-_. Geld bezeicknet der Verfasser 8. 61 . wie gewshulich als die ali-
gomeine a.f-‘_.o. ) Ween die Ockonomisten auf des Geld zo spracher kommen,
plegon siv in einen gemz bheronders bersblevseud einfachen and asiven Ton
1] ?:2... elwa wie iho manchinal Stidter gegen Landleute, oder Brwachamne
gegon Kinder anzunehmen lieben. Das kommt daber, weil ibre Begriffe vom
Gold irgend einer Robinsonads catiehnt sind, d. b. in der Kindheit der Geld-
wirthschaftsperivde wurzeln, vo man brots der Benutzung des Geldes im
Yerkebr doch noch das Bewusstseiu fesh in sich brng, dass Waaren nur gegen
Warren gegeben werden kionen.  Treas Nemand das Geld als solehes als
Wasre benyist, wird slillschweizend ubergangen. In diesem engen Gesiobia-
kreis bewegt sich auch der Vertasser: das Geld ist ihm von Natur Gold und
Silber uad nothwendig eine Waere. Aunf den Credit, der hewte schon sicherlich
weit mehr Waaren amsetzt als des Metallgeld, kommt er dsher kaum zu
sprechen, indem er geringschitzig meint, dess | das Geld in bestinmten Functionen
durch blosse Zeichen seiner selbsi ersetst werden konae. Hier hatte er
sich doch erionern sullen, dass soch das Metaligeld urspringlich das Zeichen
der nligemeinen Wyore, an drren Stelle es trot, an mich trug upd selbst
darnech genrnut wurde.  Des: das Metallgeld nur eine unentwickeitr, mcht
die normale Form des pesellschoflichen Waarcnverkehrs bedeutot und jede
htiher enlwickelte Wirthechalt, wie Im Gunven su i Jedem einzeinen Produ-
centen, mit Recht davon moglichst loszukommen brachiol, diese Wahe-
heiten diirfien wohl 2w iruchtharerem Veratandniss der wmodernen Geld- nnd
Credilverhilipisse rihren, als die sunderburs Versehtung und zagieich Usber-
schitzung der edlen Metslle, ru welchier der unknitiscive Widerspruchsgeist
gegen den Merkantilismus die newere Oekonumistik gefohrt hab,

Auch die Arbeitskraft ist nach dem Verfusser, ganz wie der Smithianismus
dies darzustellen gewobnt is$, eine Waare wie jede audere Waare, die von
ihrem Besitzer, dem Archeiter, aul den Markt gebrachl und verksuft wird;
der Werth der Arbeitskraflt bist sich aof in den Werth einer bestimmten Snmme
von Lehensmitteln. ¥a tst dics ganz der eirculus vilivsus der beerschenden
Lehre, welche den Werth der Wasreu ous der Arbeit, und den Werth der
Arbeit wieder nus den Waaren crklirt.  Der diesem Irrtham ze Gruede lisgende
Gedanke ist nicht einmal richtig; deun jeder Memsch muss um sciner Existonz
willen Lebensmitiel verzehren, gleichviel vb er arbeitet oder nicht, der Ver-
brauch von Usterhalt steht alse nicht in unmittelbarem oanun_n_.__w:.aia-_.!.n
mit der Verrichtang von Arbeit. Das beide verbindende und somit beberrachende
Mittelglied, die menschlich-sociale Existenz des Arbeiters, ist das entscheidende
Moment, worauf cs bei der Regelung der Arbeitsyerhiltnisse und so ameh
dea Arbeitslohnes apkommi; dies kann aper, ohne auf des Rechishewusstaein
der verschiedenen Kulturperioden zurviicksugreifen, gar nicht erfasst werden.

Die eigeuthumliche Natur dieser spewilischen Waare Arbeitskraft soll es
it gich bringen, dass im Aggenblick des Contraclssbsehiusses zwischen Kinfer
wnd Yerkiufer ihr Gebravchswerlh noch nicht wirklich in die Hand des Kiu-
fers ibergehe, dieser Gebrauchswerth vielmshe erst in der nachtriglicher
Kraftiusserang, der Arbeitsverrichlung, bestobe; als ob nicht alle Wuaren,
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Thiete, Maschinen, Werkzeuge u. s. w. erst pach ihrem Uebergang wal den
Kiufer von diesem gebraucht werden komnten. Feraer soll es der spezifische
Gebragchswerih der Weare Arbeitskraft sein, Quelle von Tauschwerth zu
soin #od von mebr Tauschwerth ela sis sethsl hat. Da nun sber der Ge-
brauchswerih der Arbeitskraft io-einer Krafthusserung des Arbeiters bestehon
soll, 50 begreit man vollends nicht, waram gersde ans diesem Naturprozess
Tauschwerth entspringt und snicht auch aus jedem enderen.

Noch mehr verwickelt sich der Yerfasser, ja er kommi gerndewegs in
platien Uugereimtheiten de, wo er da: Phinomen erkliren will, duss der
Capitalist, obwohl er mit dem Arbeiler ein reines Tauschgeschift eingelt,
bei welchem lir beide Theile der Grundsslz diquivalenter Leistungen gelte,
doch dadurch einen Gewinn macht und einen Mehrwerth hersussiebt. Die
Erkldrubg hicfur findet er in dem Gebrauchswerth der Arbeit, welche ffhig
sei, einen grosseren Tanschwerth hervorzubringen, als sie selhst besitze. Der
Yerksufer der Arbeitskraft vealisire, wie der Yerkdufer jeder anderen Wasre,
~den ewigen Geselzen des Wanrentausches gemiss“ deren Tauschwerth usd
veorussere ibren Gebrauchswerth. Dass der aus diesem entapringende Tausch-
werth grosser sei als der Werth der Atbeit pelbst, sei nein besonderes Gluck
fur den Kiufer, aber durchaus kein Unrecht gegen den Verkiufer.« (5. 160.)
Seitens der Jurisprudenz ist zwar der Arbeilsvertrag trotz seiner emioent
sociaien Bedentung im Verhiitniss zu snderen Vertrigen des tiglichen Lebeus,
wie Eheverirag, Misthvertrag u. 5. w. kaum erpstlich gewirdigt und haupt-
sichlich der poliseilichen Regelung iberlassen worden, was in Zukunft wohl
anders werden dirfle; es Gbersieigt aber doch die Gremzen des Ertriglichen
und Erlauhten, in soleher Weise den Arbeitsvertrag als ein reines Kaufge-
schift cu queltfziren und den ewigen Gesetzen des Waarentausches entsprechend
gu fnden. Der Kiufet eiver Wasre kanr sie gebrauchen nder nicht gebrauchen,
veriussern, serstoren, verschenken, wegwerfen, kurz, als nener Eigeothimer
Alles mit ibr machen, was er will; erlangt irgend eine solche Berechtigung
dor Capitalist gegenober dem Arbeiter dureh den Arbeilsvertrag? Und iiber-
diess, der Arbeiter veriussert nach dem Verfasser nur den Gebrauchswerth
seioer Arbeitskraft und erhlt dafur deren Twuschwerth; fur das also, was
er verfussert, erhiit er Nichts, und day, wes er bebdll, bekommi er von
seinem Kiofer vergulet! :

Spiter wird der Werth der Arbeitskraft auch soch bestimmt mit Rick-
sicht gufl die oormele Lebensdauer des Arbeiters. Daraus worde [olgen, daess
das Kaufgeschift zwischen Capitalist und Arbeiter immer noch ein reelles und
gerechtes Geachaft bliebe, wenn der Arbeitslohn immer in dem Verhiltniss
stiege, als das Liebermasa der Arbeitsansirengung dem Arbeiter das Leben
verkirzt, ued das Capital hitte um den Preis normsler Besshlung des Leben
der srbeitenden Classe in der Hand! Diese Consequenz riehl nup der Yer-
fasser nichi, sondern er bleibl bei der Forderung eines Normal-Arbeitstages
sishen ; eine Abweickung von scinen Principien, die wir ihm zur Ebre rechoes,
obwoll wir sie, so absolut hingestellt, micht billigen kdnnen, weil die Vorans-
selgung der unormalen Lebensdauer eine willikirliche ist und wn die slte Zeid
dos Polizeiregiments erinsert,

Hisrauf folgt die Theorie vom constentes nnd varisblen Cepital. Ersteres
wegreift die Productionsmittel in sich, welche ihren Werth im Productions-
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process aloht verdndern; letsteres den In Arbsitskeaflt umgoesetztan Theil des
Capitals, welcher seines Werth im Productionsprocess durch Zuastz von Mehr-
worth verdndert. Immer der slte Irethum, dass die Arbeit den Werth hervor-
brisge. Wonu ums mor erklirt wire, warum ein Seck Frbsen im Magen
sines Arbeiters cinen Mehrwerth erzeugt, degegen im Magem einss Mastthieres
picht. Nem ijst bbrigens aoch diese Lehre keineswegs; den Satz von der
ghnslichen oder theilweisen Unproductivitét des Capitals Hudet man wuch bei
mlw.:.. J. 8t. Mill w. A., er ist im Grunde mur ecioe Uebertragung des
Ph _.....r wor vom Groued vnd Boden auf die Arbeit. Useberdies wird hier
gaas inconsaquent des Capilal als selbsiindiges Productiomsinsirament neben
die Arbeit gestellt, wihrend e¢» in diesem Sinae bereits im Begril der ge-
theillen Arbeil epthalten ist. Dwss der Fubrikanl veben unmittetborer Arbeit
noch Naschinen v, s. w. verwendet und bezahlt, beweist nor, dass im Bystem
der Arbeitstheilung verschiedene Arbeitsstufen und Grade unferliger Arbeit
von einem Producenlen concenkrirt werdes, die mE:?x-aE:m.? B. ist
begrifflich Nichts weiter als vuvollendete Spinparbeit, wenn pic gieich keime
Faser Baumwolle enthilt; es ist und bisibl aber stels Arpeit, aur in vars
schiedenen lechpischen Formen, was der Fabrikeas verwendet. Die Theorie
vom constanten und varizblen Capital sorubt also sul dem der vulgiren
Oekonomie eigenen Mangel an Verstiadoiss for des Wesen des Capitais,
Dass disse Theorie vom Verfasser desa bencizi wird, sm den Capitalgewinn
bloa im Verh#ltni~- zUm nvarisblen Cspital zu berecheen, siso im Hand-
nmdraboa aul stwa 100°%/, emporzuschuellen, erwilinen wir blos der Curiositiit
halber mit dem Bemerken, dess er fir diese kihne Behauptung dem Beweis
—einstweilig schuldig bleibt. Jm unmittelharen Zusammenhang damit steht
die Unterscheidung zwischen nothwendiger Arbeit, welche das vorgeschossene
variable Capital einfach reproducirt, ond Surplus-Arbeil, welche den Mehr-
werth erzeugt, rder den Cepitelisten mit allem Reiz einer Schopfung nus
Nichts enlachi.¥ Dieses wog. »Nichls® ist nun aber die sociale Orgenisation,
welche die getheilte Arbeit befruchict und zum guten Theil zugleich die
Quelle ist von dem, was der civilisirte Arbeiter vergehmt, von der freilich
der Socialismus Nichls wissen will. Nach der Dsrstellung des Verfassers kann
der Arbeiter an dieser Surples-Arbeit gac kein Interesse haben, sie wird ihm
lediglich sbgepreset von seinem Blutsauger, dem Capital. Von hier sus wird
sodenn ein prosser Theil des Werks der Durstellung des Systems gewidmet,
sach welchem dieser Blutsauger sein Opfer in allen Formen und Graden
Tode peinigt. :

Dies geht so lange in stets steigender Scala 50 Fort, meint der Verfasser,
bis die Stunde des capitalistischen Privateigenthums geschlagen hat und der
bisher nur expropriirte Arbeiter seiner Seils des Capitel expropriirt, Eine
doppelte Negation wird das individuelle Privateigenthum der Arbeil wieder
herstellen, naber aul Grundlage der Errungenschafl der cepitalistischen Aera,
der Cooperatinn freier Arbeiter und ihrem Gemeinsigenthum an der Erde und
den- durch die Arbeil selbst producirten Productionsmittelné. Der Verinsser
ist der Ansicht, dasa daa Capital der Einfahrung des ngesellschaRlichen Eigen—
thums< geradezv vorsrbeitet, worin man ihm leider baistimmen muss. Hiemit
steht nun der Verfaesser eul seinem sigenen Boden: Gemeineigenthum an den
Productionsmitteln (Cepitsl) und Privateigenthum ar den Producten, sac keinen
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Melirwerth und keine Surplos - Arbeit mehr! Da abér alle Productionsmitlet
it Ausnahme der freien Naturgaben sugleich Producte sind und da diese Doppel-
natar der Dinge immer lingere Dimensionen awnimmt und verschlungenere
Wege verfolgt, 8o wird die neue Ausrechnung sich dech nicht so leicht
machen, wie e3 acheint; 1. B. eine Eisenbahn nei Gemeineigenthum, welcher
Antheil am Gesnmmiproduct wird wohl, wenn alle Welt die Eisenbakn um-
sonst beootzen datf, suf die Arbeiter fallen, welche die Eisenbahn gebaut
haben und unterbelten missen? Zudem bedarf jede Herrschafisform ihre Or-
gane, und po gewiss auch das (iemeineigenthum, rumal wean dieses sich
tber ein ganzes Volk, jo eigentlieh ther die ganze Erde erstrecken soll.
Mit den Herrlichleiten der volonté gémérale und des sullfrage universel lasst
man sich aber, auf politischem Gebiel gewitzigt, in der Wirlhschaftsaphiire
nicht mehr blenden; man merkt heutzotage, dass die nCooperation freier Ar-
beiter suf der Grundiage des Gemeineigenthums« Nichts sein wirde wly die
Rechtlosigkeit der Einzeinen gegeniber den Herren der Masse. Wir farchien
sehr, dass der Verfasser waler Freiheit der Arbeit so Eiwas versteht wie
die Quadratur des Cirkels. —

Wenn wir dem wesentlichen Gedankengehanlt des Buches jegliche Zu-
stimmeng versagen migsen, so sind wir doch andererseits gern bereit, die
Vorrige anzuerkennen, durch die es sich puszeichmet. Hs ist mit vielem
Fieiss und grosser Sorgfalt uusgearbeitet, enthklt gar manche treffende Be-
merkang vod Darstellung im Einzeinen und ist vielfach belehrend darch seinen
Reichthom an literarisehen Notizen und statistischen Nachweisen, insbesondere
gus dem englischen Fabrikwesen, welches der Verfasser sus den Berichtea
der Fabrikinspecloren grindlich studirt hat. Es kasn somit dem gelehrtea
Studicm immerbin mit Nutzen empfohlen werden. Der Verfasser hilt mit
unerbittlicher Strenge der capitelisiischen Welt und der vulgiren Oekonomistik
cinen keir heneidenswerthes Bild wiedergebenden Spiegel vor. Gleichwohl ist
seine Darsteliung einseitig und darum wissenachaftlich incorrect. Er sieht
nut gdie Leiden der arbeitenden Classe, nicht sber die Unsumme von mate-
riellem und geistigem Fortschritt, welche die hewlige Produclionsweiss ober
die Welt gebracht hat. Soll aber die socisle Wissenschall Gediegenes leisten,
30 muss sie voT Allem universell sein und darf dem Grundsatz: Nil hemani
¢ me alienum nicht untrcu werden, Die sociale Wissenschalt muss vorzugs-
weise Rechiswissenschalt sein, weil nur das Recht die individuelle Willens-
freiheit gewdhrt, welche der allseitizen menachlichen Entwicklung Baho bricht;
sie muss sich aus der naluralistischen Sphire in die ethische erheben und
an die Stelle der hiossen Beschrcibung und philosophischen Abgtraction die
positive Erforschung der Beclitsfornien des Wirthschaflslebens setzen. Die
deatzsche Wissenschalt hat dics newerdings begrillen und ist im Begriff, dem-
geméas sich umrugestallen; des Werk des Herrn K, Marx steht nicht auf
diesem Hihepunkt der Fniwicklung., Wir erionern hier pur an Stein’s
hiichst bedentende verwanltengsrechiliche Arbeiten, weichen gerade in dicser
Richtung cin Bahn brechendes Verdiensi zuerknant werden muss. Schliesslich,
denken wir, muss dieses Buch auch dem Widersirebendsten dic Aogen dariber
dffaen, deas die Beyriffe des Smithisnismins die cigentliclien Walfen des So-
ciaiismus mnd. Rs.
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